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Oficina Central de Procedimiento Administrativoe Disciplinario

SUMILLA: Corresponde confirmar la resolucion N°
08 del 20 de diciembre de 2024 que impone la
medida disciplinaria de amonestacién al
magistrado Johnny Gémez Balboa en su actuacion
como Juez del Tercer Juzgado de Investigacién
Preparatoria de la Corte Nacional Penal
Especializada al haberse acreditado Ia
responsabilidad funcional.

Expediente N° 3470-2023-CSNJ PENAL ESPECIALIZADA
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RESOLUCION DE SEGUNDA INSTANCIA

En el proceso administrativo disciplinario N° 3470-2023-CSNJPENAL
ESPECIALIZADA, seguido contra el magistrado Johnny Gémez Balboa en
su actuacion como Juez del Tercer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de la Corte Superior Nacional de Justicia Penal
Especializada; la Oficina Central de Procedimiento Administrativo
Disciplinario a cargo del senor Juez Superior Contralor CarlosAlberto Anticona
Lujan; emiten la siguiente decisién; con la constancia que antecede vy 3
con las copias del expediente N° 4277-2023-CSNJ Penal Especializada
extraidas del SISANC.
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I.  ASUNTO:
Apelacién interpuesta por el magistrado investigado Johnny Gdmez
Balboa en su actuacion como Juez del Tercer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de la Corte Superior Nacional de Justicia Penal
Especializada (pdginas 2134-2141) contra la resolucion N° 8 de fecha 20
de diciembre del 2024 (folios 177-190), que le impone medida disciplinaria
de amonestacién.

CARGO IMPUTADO: mediante Resolucion N° 03 de fecha 7 de mayo de
2024 (pdgina 108-122), se resolvid, entre otros iniciar procedimiento
administrativo  disciplinario contra el magistrado investigado Johnny
Gbmez Balboa en su actuacién como Juez del Tercer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de la Corte Superior Nacional de Justicia Penal
Especializada, por el siguiente cargo:
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“Habria omitido expedir el pronunciamiento integro de la resolucion N° 09
oralizada el 13 de julio de 2023, por el cual habria declarado fundado el
pedido de prision preventiva entre ofros, contra el acusado Husan Luis
Chadavez Gdlvez, en la investigacion que se le sigue por el delito de
organizacion criminal, en agravio del Estado peruano, imponiéndole
dicha medida cautelar por el plazo de 20 meses, en el expediente N°
00088- 2020-48-5001-JR-PE-03, de acuerdo al plazo establecido en el
articulo 271° del Nuevo Cddigo Procesal Penal, con lo que vulneraria lo
dispuesto en el inciso 1) del articulo 34° de la Ley 29277 - Ley de la
Carrera Judicial “relativo a impartir justicia con {(...) prontitud, |(...)
razonabilidad y respeto al debido proceso”, concordado con el articulo
271° del Nuevo Cdédigo Procesal Penal y el articulo 6 del TUO de la Ley
Orgadnica del Poder Judicial, que establece: “Todo proceso judicial,
cualquiera sea su denominacién o especialidad, debe ser sustanciado
bajo los principios procesales de legalidad, (...), celeridad, (...), dentro de
los limites de la normatividad que le sea aplicable”, irregularidades que
tipifican como falta leve senalada en el articulo 46° numeral 6) de la
acotada Ley de la Carrera Judicial que prevé “incurrir injustificadamente
en retraso, omision o descuido en la tramitacion del proceso”.

. ANTECEDENTES:

2.1. Mediante escrito presentado con fecha 31 de agosto de 2023, don
Luis Barrionuevo Torres formuld queja contra el magistrado Johnny Gémez
Balboa, en su actuacion como juez del Tercer Juzgado de Investigacion
Preparatoriac de la Corte Superior Nacional de Justicia Penal
Especializada, por presuntas irregularidades en el tfrdmite del cuaderno
de prision preventiva N°00088-2020- 48-5001-JR-PE-03, sobre delito
ambiental en la modalidad de depredacion de bosques legalmente
protegidos, seguido contra Husan Luis Chdvez Gdlvez y otros.

2.2. Por Resolucién N° 03 de fecha 07 de mayo de 2024, la magistrada de
la Unidad de Procedimiento Administrativo Disciplinario resolvié alorir
procedimiento administrativo disciplinario contra el magistrado Johnny
Gobmez Balboa, por su actuacidn como juez del Tercer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de la Corte Superior Nacional de Justicia Penal
Especializada.

2.3. Con fecha 31 de octubre de 20024 (a folios 147-162), se emitid

informe final, proponiendo se imponga la medida disciplinaria de
amonestacion al magistrado Johnny Gomez Balboa, en su actuacion
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como magistrado del Tercer Juzgado de Investigacion Preparatoria de la
Corte Nacional Penal por el cargo atribuido.

2.4. Mediante resolucion N° 05 de fecha 07 de noviembre de 2024, la
magistrada Carmen Yahuana Vega, se avocd al conocimiento de la
causa (pdgina 165)

2.5. Mediante resolucion N° 08 de fecha 20 de diciembre de 2024, se
impuso la medida disciplinaria de amonestacion al Juez Johnny Gomez
Balboa, en su actuacidon como magistrado del Tercer Juzgado de
Investigacion Preparatoria de la Corte Nacional Penal por el cargo
atribuido (pdgina 177-190), la misma que fue apelada (pdgina 196) .

2.9. Es asi que este despacho mediante resolucién N° 10 de fecha 29 de
enero de 2025, se avocd al conocimiento del presente expediente y se
senald fecha para informe oral para el 7 de Febrero del presente ano,
diligencia a la que no se apersond el investigado, pese a estar
debidamente notificado (pdgina 214)conforme a la constancia que se
adjunta.

ll. RESOLUCION APELADA:

3.1 Mediante resolucion N° 8 de fecha 20 de diciembre de 2024, se
impuso la medida disciplinariac  de amonestacion al magistrado
investigado Johnny Gomez Balboa en su actuacion como
magistrado del Tercer Juzgado de Investigacion Preparatoria de la
Corte Nacional Penal (pd&gina 177), siendo el fundamento de su
decision:

“4.11. (...) (...)Sin embargo, las razones sefaladas por el investigado no pueden
ser tomadas como justificantes en razén a que, la resolucion integra fue
redactada por el propio magistrado investigado, quien se reservé el dia de la
audiencia de prision preventiva realizada el 13 de julio de 2023, para su
notificacion posterior, la misma que recién fue cumplida con la entrega el dia 22
de enero de 2024, al especialista a cargo del proceso (...) habia transcurrido
cinco (05) meses sin que expidiera la resolucion numero nueve en su integridad.
4.12.Hecho irregular que trajo como consecuencia que, las partes procesales no
pudieran oportunamente sustentar sus argumentos de apelacion hasta no
contar con la resolucidn integra (resolucion N°09) que, recién fue entregada por
el investigado el 22 de enero de 2024, seis meses después de su emision {...).

IV. PRETENSION AGRAVIOS Y FUNDAMENTOS DE LAS APELACIONES:

4.1. El magistrado en su escrito que corre a pdginas 196 y siguientes alega
como agravios y fundamentos los que a continuacién se resumen:
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v Que en la resolucidn apelada no ha tomado en cuenta los
argumentos contenidos en su escrito de descargo respecto que por los
mismos hechos se avocd el magistrado Léopez Aliaga de la unidad de
calificacion e investigacion preliminar encontrdndose dentro de los
expedientes pendientes el expediente N° 088-2020-48-5001-JR-PE-03
investigacion dentro de los cuales ya se resolvid oportunamente estando
pendiente el informe final de dicho magistrado, tfratdndose de los mismos
hechos facticos.

v' En ambos casos concurren los mismos hechos, esto es la demora
injustificada en emitir su pronunciamiento sobre el Requerimiento de la
resolucion integra de prision preventiva, oralizando en la audiencia de
fecha 13 de julio del 2023 la misma que se habia declarado fundado del
investigado Husan Luis Chavez Gdlvez -no habido-, que no se ha visto
perjudicado, no estuvo presente en la audiencia.

v' Que en la investigacion primigenia N° 4277-2023 su persona ya
realizd los descargos respectivos y en ella el magistrado Lopez Aliga se
avocd el 6 de octubre de 2023 y por el contrario la presente investigacion
3470-2023 con informe final de instruccion, la magistrada Mallqui Moscoso
se avoca el 21 de febrero de 2024, es decir con fecha posterior , por tal
motivo solicita que se archive la presente investigacidon ya que se
configura el NON BIS IN IDEM en su vertiente procesal

v Que se debe tener cuenta también que su persona realizd la
audiencia, es decir ya se resolvid y es el especialista de causa quien
debe subir al sistema, asi también el imputado no estuvo presente, y no se
le ha causado perjuicio en el proceso pues se realizd la apelacién vy la
sala Penal se ha pronunciado.
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V. FINALIDAD DE LA APELACION

El recurso de apelacion es «[...] el carril de impugnacidn por excelenciay!,
promovido a pedido de parte, que procura que el érgano de segunda
instancia examine y declare la nulidad o revoque, total o parcialmente,
la resolucion impugnada, segin el 220° del TUO de la Ley del
Procedimiento Administrativo General - Ley 27444 y articulo 62° del actual
Reglamento de Procedimiento del Procedimiento Administrativo
Disciplinario y de las Medidas De Prevencién de la Autoridad Nacional de
Control del Poder Judicial.

VL. RESOLUCION DEL CASO
6.1. El articulo 102° del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgdnica del
Poder Judicial modificado por la Ley N° 30943 (Ley de Creacién de la

LHITTERS, Juan Carlos. Técnica de los recursos ordinarios. 22 ed., La Plata: Libreria Editora Platense, 2004, p. 265.
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Autoridad Nacional de Control del Poder Judicial) establece que la
Autoridad Nacional de Conftrol del Poder Judicial es el érgano del Poder
Judicial que tiene a su cargo el control funcional de los jueces de todas
las instancias y del personal auxiliar jurisdiccional del Poder Judicial, salvo
el caso de los jueces supremos que es competencia exclusiva de la Junta
Nacional de Justicia.

6.2. El articulo 2° del Reglamento de Organizacion y Funciones de la
Autoridad Nacional de Control del Poder Judicial aprobado por
Resolucion Administrativa N° 001-2023-JN-ANC-PJ, dispone que en el
dmbito de actuacion material la Autoridad Nacional de Confrol del
Poder Judicial tiene a su cargo el control funcional de los jueces de todas
las instancias y del personal auxiliar jurisdiccional del Poder Judicial, salvo
caso de los jueces supremos cuya competencia es de la Junta Nacional
de Justicia. En ese sentido, el confrol funcional se conforma por la
prevencion, supervisidon inspeccién, investigacion instauracion del
procedimiento disciplinario e imposicion de la sancién conforme a la Ley
N° 29277, Ley de la Carrera Judicial, Ley de la Justicia de Paz N° 29824 y
otras normas que le sean aplicables para un mejor cumplimiento de su
funcion.

En cuanto al dmbito de actuacion territorial la ANC-PJ ejerce sus
funciones y atribuciones en todo el territorio nacional estableciendo su
domicilio y sede principal en la ciudad de Lima vy, Oficinas
Desconcentradas distribuidas en todo el territorio nacional.

Respuesta a los agravios

6.3. El investigado alega que la presente investigaciéon debe archivarse
ya que existe la Investigacion N° 4277-2023, en la cual se investiga los
mismos hechos por lo que se configura el Non Bis In [dem.

Al respecto se ha procedido a verificar y extraer del SISANC el detalle
general del expediente N° 4277-2023, asi como el informe N° 0134-2024-
ANCPJ-UCIP/ALAV de fecha 11 _de noviembre de 2024, en el que entre
otros opina por que se inicie procedimiento administrativo disciplinario
por existir presunto retardo al emitir resoluciones integras entre ellos en el
expediente N° 88-2020-48, (informe emitido en el despacho por el
magistrado Alexis Lopez Aliaga Vargas) expediente que fue elevado al
despacho de la magistrada Quispe Mamani Responsable de la Unidad
de Procedimiento Administrativo Disciplinario quien lo ha recibido el
18/11/2024 y luego remitido al despacho de magistrada contralora
Malgui Moscoso donde lo recibieron el 19/11/2024, tal como se verifica
del detalle general de expedientes.
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6.4. Del contenido del informe antes mencionados, se aprecia que dicha
investigacion (Investigacion N° 4277-2027) se inicia en mérito al oficio N°
02017-2023-P-CSNJPE-PJ, cursado por el Presidente de la Corte Superior
Nacional de Justicia penal, quien puso en conocimiento presunta
inconducta funcional del magistrado Johnny Gbomez Balboa en su
actuacion como Juez del Tercer Juzgado de Investigacion Preparatoria
Nacional de la Corte Superior de Justicia Penal Especializadag;
posteriormente, mediante resolucién N° 2 de fecha 17/01/2024 se resolvid
iniciar Investigacion Preliminar por las presuntas irregularidades, luego de
realizar las diligencias pertinentes por resolucion N° 4 de fecha 11 de junio
de 2024 el magistrado Alexis Lopez Aliaga Vargas dispuso poner los autos
para emifir el informe correspondiente, el que fue emitido el 11 de
noviembre del 2024 opinando para que se aperture procedimiento
administrativo disciplinario contra el magistrado Johnny Gémez Balboa
entre ofros por el retardo en emitir resoluciones integras en el expediente
N° 088-2020-48-5001-JR-PE-03.

6.5. En ese sentido se tiene que si bien existe otra investigacion
(Investigacion N° 4277-2023), por el mismo hecho que ahora es materia
de pronunciamiento, se deber precisar que en dicha investigacion se ha
culminado la investigaciéon preliminar, es decir, cuenta con el informe de
investigacion Preliminar, esto es, sélo la propuesta de apertura de
procedimiento disciplinario.

Ahora, en el presente procedimiento disciplinario, la primera instancia de
control ha emitido la resolucién N° 8 del 20/12/2024, y resolvid imponer la
medida disciplinaria de amonestaciéon al magistrado investigado (pdgina
177), decision que es materia de apelacién, es decir ya existe un
pronunciamiento de fondo.

En ese sentido, el investigado no puede alegar la aplicacién del principio
Non bis in idem en el presente procedimiento, toda vez que no hay 2
investigaciones disciplinarias en las que se haya impuesto sancién por el
cargo afribuido, toda vez que ha quedado evidenciado que en la
Investigacion N° 4277-2023 ni siquiera se ha dictado la resolucion de
apertura; en ese sentido, su agravio respecto a que se habria
configurado el principio de non bis in idem, no es amparable.

6.6. Ahora respecto al cargo atribuido, éste estd relacionado al hecho de
haber omitido expedir pronunciamiento integro de la resolucién de fecha
13 de julio de 2023 en el expediente Nro. 00008-2020-48-50001-JR-POE-0OT1
(cuaderno de prisidon preventiva); de acuerdo al plazo establecido en el
articulo 271 del Nuevo Cdédigo Procesal Penal, el cual senala: “(...) En este
Ultimo supuesto deberd ser noftificado con la resolucidon que se expida
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dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a la conclusion de la
audiencia”;

Del Seguimiento de Expediente N° 00088-2020-48-5001-JR-PE-03 (cuaderno
de prisidon preventiva), se tiene que en este se emitieron entre ofros los
siguientes actos procesales:

> El 13 de julio del 2023, por resolucion nro. 09 (pdgina 24-48), se
resuelve: “1. Declarar FUNDADO el pedido de prisién preventiva,
formulado por el representante del Ministerio PUblico, en contra de los
investigados Walter Garcia Prada, con DNI N° 05358040 y demds datos
consignados en sus generales de ley; y confra el investigado Husan Luis
Chdvez Gdlvez, identificado con DNI N° 42131477; en la investigacion
que se le sigue por el delito de Organizacién Criminal, en agravio del
Estado peruano imponiéndose dicha medida por el plazo de 20 meses;
y, feniendo en cuenta que no se encuenfran presentes en esta
audiencia. 2. Se DISPONE: oficiar a la autoridad policial respectiva para
su ubicacidén, captura e internamiento en el establecimiento que
disponga el INPE {...)".

> El 17 de julio del 2023, por resolucion nro. 11 (pdgina 49-81) se
resuelve: “I1.- Declarar FUNDADO el pedido de prision preventiva,
formulado por el representante del Ministerio PUublico, en contra de los
investigados LESTER JUAN CARDOZO RIOS, con DNI N° 45515416, contra
VICTOR RAUL MENDOZA RUIiZ, con DNI N° 46463731, y contra el
investigado ALEJANDRO LABINTO FLORES, identificado con DNI N°
05325911; en la investigacion que se le sigue por el delito de Organizacion
Criminal y ofros, en agravio del Estado peruano; imponiéndose dicha
medida por el plazo de 20 meses; y, teniendo en cuenta que no se
encuentran presentes en esta audiencia. 2. Se DISPONE oficiar a la
autoridad policial respectiva para su ubicacion, captura e internamiento
en el establecimiento que disponga el INPE {...)".

> El 14 de agosto de 2023 el imputado presenta escrito (pdgina 22)
con sumilla “Presento observaciones a acto procesal de RQ".

> El 15 de agosto de 2023 el imputado presenta escrito (pdgina 23)
con sumilla “Acredito y presento defensa interconsulta y conjunta”

> El 23 de enero del 2024, por resolucion Nro .13 (pdgina 82), se
resuelve: “1.- Al Ingreso N° 25669-2023 presentado por la defensa técnica
del investigado Husan Luis Chdvez Gdlvez, mediante el cual observa la
requisitoria contra su patrocinado al no habérsele notificado la resolucion
integra de prision preventiva; al respecto, se verifica en autos que
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mediante Resolucion N° 9 de fecha 13 de julio de 2023, dictada en
audiencia, se resolvid "1. DECLARAR FUNDADO el pedido de prision
preventiva, formulado por el representante del Ministerio Publico, en
contra de (...) Husan Luis Chdvez Gdlvez identificado con DNI N°
42131477; y, teniendo en cuenta que no se encuentran presentes en esta
audiencia, 2. Se DISPONE oficiar a la autoridad policial respectiva para su
ubicacion, captura e internamiento en el establecimiento que disponga
el INPE", asimismo, el integro de la citada resoluciéon fue debidamente
notificada a la casilla electrénica consignada; en consecuencia: ESTESE A
LO RESUELTO por la Resolucion N° 9 de fecha 13 de julio de 2023.
Notifiquese. - 2. Al Ingreso N° 25799-2023 presentado por la defensa
técnica del investigado Husan Luis Chdvez Gdlvez, mediante el cual
acredita abogado interconsulta con el cual ejerce la defensa conjunta;
en consecuencia: TENGASE POR ACREDITADO al letrado DIEGO FERRE
MURGUIA con Registro CAL N° 25229 con correo electrénico
dmferre@gmail.com, quien ejercerd la interconsulta y la defensa
conjunta con el letrado Luis Barrionuevo Torres”.

> El 30 de enero de 2024 por resolucion nro .14 (pdgina 83-84) se
resuelve: “1. CONCEDER EL RECURSO DE APELACION interpuesto por la
defensa técnica del investigado Husan Luis Chdvez Gdlvez contra la
Resolucién N° 09 de fecha 13 de julio de 2023. 2. NOTIFIQUESE a las partes
debidamente apersonadas; y ELEVESE los autos a la Sala Penal de
Apelaciones Nacional competente, para tal efecto”.

6.7. Detallada la secuencia procesal, del expediente materia de queja,
se advierte que el 13 de julio de 2023 se confinud con la audiencia de
requerimiento de prision preventiva solicitado por el representante del
Ministerio PUblico, en la cual se emitid la resolucién nro. 09, oralizando el
Jjuez su decision y disponiendo declarar fundado el pedido de prisidon
preventiva entre otros contra el acusado Husan Luis Chdvez Gdlvez, en la
investigacion que se le sigue por el delito de organizacién criminal, en
agravio del Estado peruano, imponiéndole dicha medida cautelar por el
plazo de 20 meses; fecha en que se emitid las resoluciones 9° y 10°,
segun se advierte del reporte de seguimiento del expediente( pdgina 17
vuelta); diligencia que estuvo a cargo del magistrado investigado Johnny
Gobmez Balboa - juez del Tercer Juzgado de Investigacidn Preparatoria de
la Corte Nacional Penal.

6.8. Al verificar el audio de la audiencia de prision preventiva llevada a
cabo el dia 13 de julio de 2023, al final de la audiencia en mencién, los
abogados defensores de los procesados Walter Garcia Prada y Luis
Chavez Gdlvez apelaron de la decision arribada por el juez ahora
investigado, ante ello, se advierte de la grabacién del video de la
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audiencia mencionada y que se encuenfra descargada en el
Seguimiento de Expedientes Judiciales del SIJ (video con una duracion
de 1:32:06), a horas 1:24:21, en cuanto a la notificacion de la resolucion
expedida el Juez precisd: “ (...) que el integro de la resolucion serd nofificada
a sus correspondientes casillas electronicas; por lo que desde el dia en que
notifica correrd el plazo para interponer el recurso que consideren (...)" luego a
horas 1:25:21, el juez senala (...) se dispone que, en el dia, este, el especialista
remita el audio, sin perjuicio que también se va a transcribir, ya estd la resolucion,
pero se va a ya transcribir bajo términos orales integros para su notificaciéon a los
domicilios procesales pensando que desde el dia que les notifican, va a correr el
plazo para la sustentacion respectiva (...)" .

6.9. Sin embargo, de la revision del seguimiento del expediente se
advierte que la referida resolucion fue descargada en el Sistema
Infegrado Judicial por el especialista legal Edgar Ogosi Mejia, recién el 22
de enero de 2024, (pdgina 15 vuelta), esto es aproximadamente después
de 6 meses de haberse dispuesto la medida cautelar de prision
preventiva.

Al respecto se debe tener en cuenta que el servidor judicial antes
mencionado, quien estuvo a cargo de la tramitacion del expediente
materia de queja, emitié razén con fecha 30 de enero de 2024 (pdgina
83) senalando lo siguiente:

“(...). 3.- Respecto del punto anterior, el suscrito debe informar que los recursos
de apelacién anteriormente senalados no fueron calificados en su oportunidad,
ello en atencién a que el Magistrado Johnny Gémez Balboa en sesién de
audiencia de fecha 13 de julio de 2023, no emitié la resolucién N° 9 en forma
integra, por lo que dispuso que dicha resolucién serd notificada a las casillas
electrénicas plazo a partir del cual se computard los plazos para interponer el
recurso impugnatorio correspondiente.

4.- En consecuencia, de ello, es de poner en conocimiento, que el Magistrado
Johnny Gémez Balboa, con fecha 22 de enero de 2023, recién remitié el integro
de la resolucién N° 9, motivo por el cual se procedidé a notificar en esa fecha a
los demds sujetos procesales.

5.- Es en atencidn a ello que recién en la fecha se estd calificando los recursos
de apelacién anteriormente sefalados (...)". (el resaltado y subrayado es

nuestro).

6.10 Entonces, si bien es cierto durante la audiencia de prision preventiva
levada a cabo el 13 de julio de 2023, el entfonces magistrado Gémez
Balboa (ahora investigado) declaré fundado el pedido de prisidon
preventiva empero dicha resolucion NO fue emitida en su integridad,
toda vez que la resolucion N° 9 de fecha 13 de julio de 2022 que declard
fundado el pedido de prision preventiva fue entregada el 22 de enero del
2024, fecha en la que es suscrita por el especialista, tal como aparece en
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la parte superior derecha de la resolucion (pdgina 24), lo que incluso fue
explicada en su razdn que corre en la pdgina 83, procediendo a notificar
en esa misma fecha a las partes procesales conforme asi se verifica en el
seguimiento del expediente (pdagina 15 vuelta).

6.11. Por lo tanto, estando a todo lo antes expuesto, el juez de la causa
(ahora investigado), al haber realizado la audiencia de prisidon preventiva
el 13 de julio de 2023, estaba en la obligacion de expedir la resolucion
completa dentro de las 48 horas de concluida la audiencia, plazo que se
encuentra establecido en el articulo 271° (parte final del numeral 2) del
Nuevo Cdédigo Procesal Penal, el que no cumplié, teniendo en cuenta
que la resolucion nUmero nueve recién fue subida al SlJ el 22 de enero de
2024; ya que fue entregada por el juez investigado al especialista legal
en dicha fecha.

Que si bien el magistrado pretende justificar su actuar irregular alegando
que él ya resolvié por tanto ya correspondia al especialista de causa subir
al sistema, afirmacién es correcta, sin embargo como ya lo hemos
sefalado la _resolucion fue entregada en su integridad al especialista
legal recién el 22 de enero del 2024, siendo en esa fecha que el servidor
judicial procedié a descargarla, toda vez que a la fecha en que se
realizd la audiencia y se dictd su decision, la resolucidon no fue entregada
de manera integra; en ese sentido, al haber quedado probado que el
magistrado apelante incumplié el plazo establecido en el dispositivo legal
antes citado e incluso omitid expedirla de manera integra dentro de un
plazo razonable, pues la emitié aproximadamente 6 meses después,
guedando asi  acredita la responsabilidad funcional del magistrado
Johnny Gomez Balboa al haber incumplido el plazo establecido en el
articulo 271° del Nuevo Cédigo Procesal Penal y consecuentemente el
incumplimiento de su deber contenido en el articulo 34.1 de la Ley de la
Carrera Judicial; consecuentemente los agravios alegados por el
investigado no resultan amparables por lo que la del grado debe
confirmarse.

VIl.- DECISION :

Siendo asi, este Despacho de conformidad con lo previsto en el articulo
24.1° del Reglamento de Organizacion y Funciones de la Autoridad
Nacional de Control del Poder Judicial:

RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR la resoluciéon N° 08 de fecha 20 de diciembre de
2024, por la cual se impuso la medida disciplinaria de amonestacion al
Juez Johnny Gdmez Balboa, en su actuacién como magistrado del Tercer
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Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Corte Nacional Penal
Especializada por el cargo afribuido (pdgina 177-190) conforme a los
fundamentos expuestos en la presente resolucion.

SEGUNDO: PONER esta resolucion en conocimiento de las partes.

TERCERO: Dar por agotada la via administrativa y por ende ARCHIVESE
definitivamente los presentes actuados.

CUARTO: CURSENSE los oficios a las instancias correspondientes para el
registro y ejecucioén de la medida disciplinaria impuesta
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Registrese y Comuniquese.

Firmado digitalmente por
Carlos Alberto Anticona Lujan

Juez Superior
Responsable de la OCPAD de la ANC
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